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HATAROZAT

Ricsoka Gabor (sziil.: Nyiregyhaza, 1986.01.04, an.: Kondas Ildiko) eljaras ald vont személyt a
Szabalysértési Hatosag

Szeszesital-arusitas, -Kiszolgalas és -fogyasztas tilalmanak megszegése
szabalysértés elkdvetése miatt

figyelmeztetésben részesiti.

A hatarozattal szemben nincs helye kifogas benytjtdsanak, azonban a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 8 napon beliil az eljaras ala vont személy vagy képviselGje a szabalysértési hatosagtol
meghallgatast kérhet. A kérelem a végrehajtasra halaszto hatalyu. Ha az arra jogosult nem nyujt be
meghallgatasi kérelmet, a hatarozat az atvételtdl szamitott 9. napon jogerére emelkedik. Az eljaras
ala vont személy a kérelmet a meghallgatas megkezdéséig visszavonhatja, ebben az esetben igy
kell tekinteni, mintha nem terjesztett volna el6 kérelmet. Amennyiben a meghallgatas tartasa iranti
kérelemben azt kéri, hogy a szabalysértési hatdsag hallgassa meg, az idézésére keriil sor. A
meghallgatas tartdsa iranti kérelemben — a hatarozat tajékoztatd részében foglaltak alapjan —
vallomasat is megteheti, amellyel elkeriilhetd a hatosag el6tti megjelenés. Az irasbeli vallomas nem
zarja ki, hogy az eljarés ala vont személyt utobb a meghallgatasa céljabol a szabalysértési hatdsag
idézze. Ha az eljaras ala vont személy a meghallgatason nem jelenik meg és magat alapos okkal,
eldzetesen, illetve az akadaly felmeriilésekor haladéktalanul nem menti ki, agy kell tekinteni, mint
aki a kérelmét visszavonta.

Az elkésett, vagy nem a jogosult altal eldterjesztett meghallgatasi kérelmet a szabalysértési hatosag
elutasitja. Az elutasitassal szemben az eljaras ala vont személy és képviseldje a kozléstdl szamitott
8 napon beliil panasszal élhet . A panaszt a szabalysértési hatosagnal kell benytjtani.

INDOKOLAS
Szabalysértési eljaras indult a BRFK XV. keriileti Renddrkapitanysag Rendészeti Osztaly altal
hatésdgomnak megkiildott feljelentése alapjan.
A rendelkezésre allo adatok szerint Ricsoka Gabor 2026. 07. 03. napon 09 o6ra 05 perckor
Budapest XV. keriilet Kolozsvar utca 48. szam alatt, ellen6rzés ala vontdk. Az ellenérzés soran
megallapitast nyert, hogy Ricsoka Gabor a kozteriileten szeszes italt (0,5 literes dobozos sort)
fogyasztott.
Mely a Budapest Févaros XV. keriilet Onkorményzata Képviseldtestiiletének a helyi kornyezet
védelmérdl szolo 20/2002. (VIL.2) helyi onkormanyzati rendelete szerint (Kozteriileten, a
kozteriilethez kdzvetleniil kapcsolodo kapualjban,atjaroban szeszes italt fogyasztani tilos) tilos.

Cim: 1152 Budapest Széchenyi tér 5.
Telefon: (0671) 231-3450,
e-mail: 15tk@budapest.police.hu KER azonosito: ORFK BRFK XV SZB
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A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szolo
2012. évi II. torvény 200. § (1) bekezdés alapjan aki a szeszes ital arusitasara vagy a kozteriileten
torténd fogyasztasara vonatkozd - torvényben, kormanyrendeletben vagy Onkormanyzati
rendeletben meghatarozott - tilalmat megszegi.

A rendelkezésre allo adatok alapjan a szabalysértés elkovetését bizonyitva latom, ezért a
rendelkezé részben foglaltak szerint hataroztam.

Ricsoka Gabor cselekményével megvaldsitotta a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szolo 2012. évi IL. torvény 200. § (1) bekezdés a. pontjaba
itk6z06, és a szerint mindsiilé szeszesital-arusitas, -kiszolgalas és -fogyasztas tilalmanak
megszegése szabalysértést, melyet a jogszabalyok 200.000 Ft-ig terjedd pénzbirsaggal rendelnek
biintetni.

Megallapitottam, hogy szabalysértés miatt két éven beliil - a szabalysértési nyilvantartasi rendszer
adatai alapjan - szabalysértési hatosag/birdsag joger6sen nem marasztalta el

- helyszini birsaggal nem sujtottak.

Ezt a tényt az elmarasztalas mértékének megallapitasakor figyelembe vettem.

Tovabba figyelembe vettem a szabalysértés csekélyebb sulyat, igy jelen esetben a pénzbirsag
kiszabasatol eltekintettem ¢€s figyelmeztetésben részesitettem.

Felhivom figyelmét, hogy szabalysértés elkovetésétél a jovoben tartéozkodjon, mert ismételt
szabalyszegés esetén cselekménye szigorubb elbiralas ala esik.

TAJEKOZTATAS

Téjékoztatom, hogy Onnek joga van a képviselethez, az On érdekében torvényes képviseléje, vagy
az frasban meghatalmazott nagykoru személy is eljarhat. Amennyiben a meghatalmazast a
képvisel6jétdl visszavonja, az eljards barmely szakaszaban uj képviselonek adhat meghatalmazast,
ez azonban a hatdsdgot a korabbi eljarasi cselekmények megismétlésére nem kotelezi.
Meghallgatasa soran a vallomastételt megtagadhatja, ez azonban az eljaras folytatasat nem
akadalyozza. Joga van megismerni a szabalysértési eljaras alapjat képezd cselekmény lényegét,
betekinthet az eljarasi iratokba, azokrél masolatot készithet, illetve készittethet, inditvanyt tehet és
kérdéseket intézhet a hatdsag képviseldjéhez €s az eljards tobbi résztvevojéhez. Az eljarasban joga
van mind szoban mind irasban az anyanyelvét, regionalis vagy kisebbségi nyelvét, vagy az altala
ismertként megjelolt mas nyelvet hasznalni. Amennyiben a magyar nyelvet nem beszéli, nem érti,
tolméacsot, forditot vehet igénybe.

Tajékoztatom, hogy a digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyair6l
52016 2023. évi CIIL. torvény (a tovabbiakban: DAP tv.) 18. § (1) bekezdése alapjan lehetésége van
a digitalis szolgaltatast biztositd szervezet elott ligyeit a digitalis térben intézni, amelynek soran
ligyintézési cselekményeit elektronikusan kell végeznie, illetve nyilatkozatait elektronikus tuton kell
megtennie a hat6sag felé az elektronikus trlapkitoltés-tamogatési szolgaltatas igénybevételével.

A DAP tv. 19. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontja alapjan a gazdalkodé szervezet, b) pontja alapjan
az ligyfél jogi képviseldje elektronikus iigyintézésre kotelezett jogalany, akinek az {igy intézése
soran az elektronikus tirlapkitoltés-tamogatasi szolgaltatas igénybevétele kotelezo.

Az elektronikus trlapok a https://ugyintezes.police.hu cimen elérhetd Renddrség Ugyintézési
portaljan, az Ugyintézés/Elektronikus tajékoztatdsok meniipontban talalhatok a megfeleld
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https://ugyintezes.police.hu/

témacsoport és ligycsoport kivalasztasaval.
Az eljarashoz  kapcsolodd elektronikus  (irlapok a kovetkez6 linken  érheték el:
https://ugyintezes.police.hu/hu/elektronikus-tajekoztatasok?szakterulet=igazgatasrendeszeti-szakter
ulet&ugycsoport=szabalysertesi-ugyintezes.

A meghallgatési kérelemben tett vallomasnak tartalmaznia kell a hamis vad kdvetkezményeinek
megismerésére €s tudomasulvételére, valamint az arra vonatkozd nyilatkozatot, hogy az irasbeli
vallomasa mellett a meghallgatasat nem kéri, tovabba sajat keziileg irt vallomas esetén a sajat kezii
alairast, papiralapt okiratba foglalt vallomas esetén az aldirds vagy kézjegy biroval vagy
kozjegyzovel torténd hitelesitését, tovabba megtehetd elektronikus kapcsolattartas titjan is.

A Biinteté Torvénykonyvrdl sz616 2012. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Btk.) 268. § (1) bekezdése
alapjan, aki mast hatosag elétt biincselekmény elkdvetésével hamisan vadol, illetve aki mas ellen
blincselekményre vonatkozo koholt bizonyitékot hoz a hatosag tudomasara, a hamis vad biintettét
koveti el, amit a torvény blintetni rendel.

A Btk. 268. § (5) bekezdése alapjan, aki mast hatosag eldtt biincselekmény elkovetésével azért
vadol hamisan, mert gondatlansagbol nem tud arrdl, hogy tényallitasa valdtlan, vagy a bizonyiték
hamis, a hamis vad vétségét koveti el, amit a torvény biintetni rendel.

A Btk. 269. §-a alapjan, aki mast hatosag elott szabalysértéssel vagy kozigazgatasi birsaggal
stjtando szabalyszegéssel hamisan vadol, aki mast hatésag vagy a fegyelmi jogkor gyakorloja elott
fegyelmi vétséggel hamisan vadol, illetve aki mas ellen szabalysértésre, kozigazgatasi birsaggal
sujtando szabalyszegésre vagy fegyelmi vétségre vonatkozo koholt bizonyitékot hoz a hatdsag vagy
a fegyelmi jogkor gyakorldjanak tudomasara, a hamis vad vétségét koveti el, amit a torvény
ugyszintén biintetni rendel.

Az eljaras ala vont személy kdoteles a lakcimét, értesitési cimét, tényleges tartozkodasi helyét,
kézbesitési cimét, telefonos elérhetoségét, elektronikus levelezési cimét vagy mas elektronikus
elérhetéségét, valamint ezek megvaltozasat — a valtozast kdvetd harom munkanapon belil — a
szabalysértés miatt eljard birdsadggal vagy szabalysértési hatosaggal kozolni.

Hatarozatom az alabbi jogszabalyokon alapul:

- a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabélysértési nyilvantartasi rendszerrdl sz616 2012.
évi I1. torvény 98. §, 102. §, 103. §

- a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szo16 2012.
évi IL. torvény 8. § (1) bekezdés d) pont, 8. § (2) bekezdés, 20. §, 94. §, 95. §, 96. §

Budapest, idobélyegz6 szerint

Szabadi Gébor r. hdgy
eléado

Errél értesiilnek:
1. }}icséka Gabor
2. Ugyirat
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ZARADEK
A dokumentum elektronikus aldirdssal hitelesitett
01815/439-1/2026 . szabs
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