BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/872 - / 12026. rendb. Targy: eldiro-korlatozo6 hatarozat

A Budapesti Rendor—fokapltanysag Valyi-Nagy Réka Dina (7 ’ 1)
altal 2026. majus 27. napjan 00.00.26 orakor tigyfélkapu ttjan be_]elentett Vonulésos gyules
vonatkozaséban, amelynek részletei az alabbiak:

A gyiilés szervezdje:

Vilyi-Nagy Réka Dina

A gyiilés célja:

» Tiltakozds az LMBTQP-propaganda ellen.”

A gyiilés utvonala:

Miiegyetem rakpart - Erzsébet hid - Rakoczi vt — Blaha Lujza tér - Erzsébet kirut — Nyugati tér -
Miiegyetem rakpart

A gytilés kezdésének és befejezésének iddpontja:
2026. juinius 27. napjan 14.00 6ratél 20.00 oraig
A gyiilésen résztvevlk varhato létszama:

100 £6

A gyiilés rendezdinek létszama:

5 fo,

az alabbi

HATAROZATOT
hozza.

A bejelenté a gyiilést a jelen hatdrozat elvilaszthatatlan részét képezd, I. szama melléklet
szerinti, Miiegyetem rakpart - Szabadsig hid — Févam tér — Vamhaz korat — Kélvin tér - Ull6i
ut — Jozsef korit - Blaha Lujza tér - Erzsébet korit — Teréz korut - Nyugati tér dtvonalon
jogosult megtartani.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kozlést6l szamitott 3 (hdrom) napon beliil a
hatirozatot hoz6 rendori szervnél benyujtott, de a Kurianak cimzett keresettel kozigazgatasi pert
inditva timadhatja meg. A perben a jogi képviselet kételezo.



INDOKOLAS
I

A torténeti ténvallas részletes ismertetése

A bejelentd 2026. majus 27. napjan 00.00.26 orakor iigyfélkapu tjan bejelentést tett egy, 2026. junius
27. napjan 14.00 ora és 20.00 ora kozott megtartani szandékozott, vonulasos gytilés vonatkozasaban.
A gyiilés helyszineként a Milegyetem rakpart - Erzsébet hid - Rakoczi Gt — Blaha Lujza tér - Erzsébet
korit — Nyugati tér - Miiegyetem rakpart utvonalat hatarozta meg, a résztvevd személyek varhato
szamat 100 fében prognosztizalta, 5 {6 rendez6 igénybevételével.

A bejelentd a gytilés céljat az alabbiak szerint hatarozta meg: ,, Tiltakozds az LMBTQP-propaganda
ellen.”

A gyitilekezési hatdsdg a bejelentdt rovid uton, a gytilekezési jogrol szol6 2018. évi LV. térvény (a
tovabbiakban: Gytv.) 11. §-a szerinti személyes egyeztetésre idézte.

A gytilés tarsszervezdje a Gytv. 11. §-a szerinti személyes egyeztetésen 2026. majus 27. napjan 16.44
orakor a gylilekezési hatdség hivatalos helyiségében megjelent.

A személyes egyeztetés jegyzOkonyvét az aldbbiak szerint, teljes egészében a targyi hatarozat torténeti
tényallasanak részévé kivanjuk tenni:

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Balogh Bence személyazonossaga megallapitast nyert.

Felhivom a figyelmét, hogy az Akr. alapjan On barmikor nyilatkozatot, észrevételt tehet. Az eljaras
soran koteles johiszemten eljarni és az eljaras t6bbi résztvevojével egyiittmikodni, jogait
rendeltetésszeriien gyakorolni. Magatartdsa nem irdanyulhat a hatosdg megtévesztésére vagy a
dontéshozatal indokolatlan késleltetésére. Az tigyfél johiszemiiségét az eljarasban vélelmezni kell,
rosszhiszemiiség bizonyitdsa a hatosagot terheli. Felhivom a figyelmét tovabba, hogy a Gytv. 8. § (3)
bekezdése alapjan a gylilés szervezése és megtartasa soran jogait mindenki johiszemien és
rendeltetésszeriien gyakorolja.

Balogh Bence: a fenti tdjékoztatasokat és figyelmeztetéseket megértettem.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: T4jékoztatom, hogy a gyiilés bejelentdje, Valyi-Nagy Réka Dina
Ont jeldlte meg, mint a gyilés tarszervezojét.

Balogh Bence: A4 gyiilés tarsszervezdje én vagyok, igy a gyiilés bejelentlje nevében én jarok el az
egyeztetés soran.

A gyiilekezési hatéosag munkatarsa: Felhivom a figyelmét, hogy a gytilés szervezdjét, illetve a
vezet6jét és a rendOrséget a gyilés szervezése €s megtartdsa sordn egyiittmiiksdési kotelezettség
terheli. A gylilés szervezése és megtartdsa sordn jogait mindenki johiszemiien és rendeltetésszerlien
gyakorolja. Felkérem, hogy nevezze meg a gyiilés vezetojét, illetve a gylilés szervezése €s megtartisa
soran a renddrséggel torténd kapcsolattartds modjat.



Balogh Bence: 4 gyiilésnek Vilyi-Nagy Réka Dina lesz a vezetdje. A szervezés sordn a hatésdaggal a
kapcsolatot a ..... telefonszamon kivanja tartani. A gyiilésen a kapcsolatot pedig a fenti telefonszdmon
és személyesen kivanom tartani.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: tajckoztatom, hogy Vialyi-Nagy Réka Dina bejelentése 2026.
majus 27-én 00:00:26 O6rakor, iligyfélkapus benyuljtds utjan érkezett a Budapesti Rendor-
fékapitanysagra, mint gyiilekezési hatésaghoz. A beadvanyaban megjeldlt esemény a Gytv. hatalya
ala tartozo gy(lésnek mindsiil, a bejelentés hianytalanul tartalmazza a Gytv. 10. §-ban meghatarozott
tartalmi k&vetelményeket.

Tajékoztatom tovabba, hogy az egyeztetd targyalasra a Gytv. 11. § (2) bekezdése alapjan kerill sor,
amelyre a gylilekezési hatdsdg képviselje Ont, mint a gylilés tarsszervez6jét rovid tton, a
bejelentésben megjelolt telefonszamon idézte.

A evillés tervezett helvszineivel és utvonaldval osszefiicoésben az alabbiakril tdiékoztatom:

Szivarvany Misszié Alapitvany szervezésében, 2026. junius 27-én 14.00 oratdl 21.30 oraig az
Andrassy ut 22. (Opera) — Andrassy ut — Dedk Ferenc tér — Karoly korit — Astoria — Kossuth Lajos
utca — Szabad sajt6 ut — Erzsébet hid — Ddbrentei tér — Attila ut — Miké utca — Vérmez6, Nagy rét
utvonalra, tervezetten kb. 100.000 f6 részvételével a Gytv. hatalya ala tartozé gylilés megtartasat
jelentettek be a Budapesti Rend6r-fokapitanysagra.

A gylilés célja: ,,Erositeni az LMBTQ (leszbikus, meleg, biszexualis, transznemii és queer) kézosséget,
tovabba kapcsolatat a tobbségi tarsadalommal és felhivni a figyelmet a jogegyenldség €s az elfogadas
fontossagara.”

A bejelentés a Budapesti Renddr-fokapitanysagra, mint illetékes gyiilekezési hatésaghoz 2026. majus
27-¢én 00:00:00 orakor, személyes benytjtas utjan, a Gytv. 10. § (1) bekezdésében meghatarozott
legkorabbi hataridében érkezett.

A Gytv. 12. § (1) bekezdése alapjan, ha azonos helyszinre és idépontra tobb gytilést jelentenek be, és
azok egyidejlii megtartdsa azok jellege vagy a helyszin sajatossigai miatt nem lehetséges, akkor az
élvez elsdbbséget, amelyet a gyiilekezési hatosagnak korabban jelentettek be.

Tajékoztatom tovabba, hogy a Gytv. 12. § (3) bekezdése alapjan kérheti a tervezett gytlése olyan
idépontra, vagy helyszinre torténé athelyezését, amely alkalmas a rendezvény céljanak elérésére.

Kérem, nyilatkozzon arra vonatkozodan, hogy melyik masik utvonalon, vagy idépontban tartandk
megvaldsithatonak a gylilését, amely térben és/vagy idoben nem iitkzik a fent ismertetett gytiléssel,
figyelembe véve a megfeleld tdvolsagu elhatarolast, illetve az érkezési és tdvozasi iranyokat is.

Balogh Bence: Véleményem szerint a fenti rendezvény a jogszabdlyi hattér alapjan nem
megtarthato. A rendorségnek be kell tiltania, igy nem lesz iitkdzés a két rendezvény kiozott, mivel azt
a rendezvényt nem tarthatjiak meg. Ennek okdn a helyszint nem kivainom maodositani, mivel az adott
helyszinen ez a rendezvény lesz, amit tudomdsul vehet a rendorség.



A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Tekintettel a Gytv-ben meghatarozott elsébbségi szabalyra, a
fent ismertetett gytilés miatt a gyiilekezési hatosag a Valyi-Nagy Réka Dina altal bejelentett gytilést a
bejelentésben szerepl$ paraméterek szerint tudomésul venni nem tudja. A bejelentésben meghatarozott
célt is figyelembe véve a BRFK javasolja, hogy a gyllés a Miiegyetem rakpart — Szabadsag hid —
Vamhaz kérat - Ulléi ut — Jézsef korut — Blaha Lujza tér — Erzsébet kortit — Nyugati tér — Erzsébet
korut — Blaha Lujza tér — Jézsef kérut — Ulli ut — Vamhaz korat — Szabadsag hid — Milegyetem rakpart
utvonalon keriiljon megtartasra.

Kérem, nyilatkozzon arra vonatkozoan, hogy a fenti Utvonalra t6rténé modositast elfogadja-e.

Balogh Bence: A fentiekre reagdlva elmondom, hogy azt nem fogadom el, tartom a kordbbi
allaspontomat.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Megallapitom, hogy a bejelent6 és a gyiilekezési hatosig
kozott kompromisszum nem sziiletett.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: T4jékoztatom, hogy a Kuria a Kgyk.1V.39.041/2023/3. szamu
hatarozataban a kovetkez6képp hataroz: ,,A hatalyos magyar jogszabalyokkal kihirdetett nemzetkozi
emberi jogi dokumentumokban is altaldnosan elismert jogelv, hogy az alapjogok garantalasa senkit
sem jogosit fel olyan cselekvésre, amely e jogokkal valé élés ellehetetlenitésére iranyul. fgy a
gyiilekezési jog gyakorldsa sem irdnyulhat masok jogainak és szabadsaganak ellehetetlenitésére,
vagyis a békés gyiilekezéshez valé jog altal nem védettek az olyan ellentiintetések, amelyeket azzal a
céllal szerveznek, hogy egy masik gyllést megakadalyozzanak. Erre figyelemmel a Kuria
megallapitotta, hogy korlatozhatok, vagy megtilthatoak azok a gytlilések, amelyek mas gyiilés
ellehetetlenitésére iranyulnak.”

Felhivom a figyelmét, hogy a Gytv. 13. § (1) bekezdése alapjan a gyililekezési hatosag a bejelentés
beérkezésétol szamitott 48 oran beliil a gytilésnek a bejelentésben megjelolt helyszinen vagy
idopontban valé megtartdsat megtiltja, ha az egyeztetést kévetden rendelkezésre allé informaciok
alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gylilés a kozbiztonsagot vagy a kozrendet kézvetleniil,
sziikségtelen és aradnytalan mértékben veszélyezteti, illetve masok jogainak és szabadsaganak
sziikségtelen mértéki és aranytalan sérelmével jar, és a kozbiztonsag, a kézrend vagy masok jogainak
¢és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti enyhébb korlatozassal nem biztosithato.



Felhivom tovabba a figyelmét arra, hogy a Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan, ha a gyiilekezési hatosag
a gyulés megtartasat nem tiltja meg, de a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és
szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a szervez6 szamdra hatarozatban elbirja a gyilés
megtartasanak feltételeit.

Balogh Bence: A fenti tajékoztatast megertettem.
A gyiilekezési hatésag munkatarsa: felkérem Balogh Bence urat a gyiilés részletes ismertetésére:
Balogh Bence: a fentiekre reagadlva elmondom, hogy gyiilést az alabbiak szerint kivanom megtartani.

A gyiilést 2026. junius 27-én 14.00 oratol 20.00 oraig, a Milegyetem rakpart — Erzsébet hid — Rakoczi
ut — Blaha Lujza tér — Erzsébet kérut — Nyugati tér — Erzsébet korut — Blaha Lujza tér — Rakoczi ut —
Erzsébet hid — Miiegyetem rakpart utvonalon tébbszéri oda-vissza torténd vonuldssal szeretnénk
megtartani.

A rendezvény célja: ,, Tiltakozds az LMBTQP-propaganda ellen.”

A gyiilés elékésziiletei 13.30 drakor kezdédnek a Miiegyetem rakparton. Az elGkésziiletek sordn kézi
hangosbeszélGket, molindkat és zdszlokat fogunk kikésziteni. A gyiilés gyiilekezdje 14.00 ora és 15.00
ora kozétt lesz. 15.00 orakor megkezdjiik a gyiilés vonuldsos részét. A Nyugati térre érkezést kovetden
beszédek fognak elhangozni, a felszélalok kiléte még szervezés alatt dll. Ezt kivetGen a megadott
utvonalon visszamegyiink a Milegyetem rakpartra, ahol tovabbi beszédek lesznek hallhatok.

A gyiilés legkésobb 20.00 orakor véget ér, melyet a résztvevdk tudomdsdra hoz a gyiilés vezetdje.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Kérem, hogy a vonulas soran amennyiben a résztvevok szama
nem ¢éri el a 200 f6t akkor csak a jarda igénybevételével vonuljanak, 200 f6 felett a menetirany szerinti
egy forgalmi savot, valamint az ahhoz tartozé jardat vegyék igénybe. 500 f6 és 1.000 f6 kozott ahol
lehetséges ott a jardat, valamint a menetirdny szerinti két forgalmi savot, mig 1.000 f6 felett a teljes
utpalyat vegyék igénybe. A vonulas soran kérem a menet elejére, szélére megfelel6 rendez6i 1étszamot
jeloljon ki.

Balogh Bence: A vonuldst a fentiek szerint fogjuk végrehajtani.

A gyiilésen kb. 100 {6 megjelenése véarhatd, melyet 5 6 rendezbvel kivanok biztositani, melyet a
gyulésen megjelentek szamahoz igazitok.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: Kérem, nyilatkozzon arra vonatkozéan, hogy a gytilésen
megjelendk varhato 1étszamat (100 £6) mire alapozza.

Balogh Bence: Sokakat felhaborit az, hogy a kormanyvaltas ota a lobby szervezetek megjelentek a
politikusok koriil és duruzsolnak a filiikbe.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: kérem, hogy nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy a gytilést
milyen médon és forméaban kivanja meghirdetni.

Balogh Bence: A gyiilést kiilonbozé internetes feliileteken kivanom meghirdetni.



A gyiilekezési hatésdg munkatirsa: a gyiilés tervezett megtartsaval Osszefiiggésben felhivom
tovabba a figyelmét, hogy a diplomaciai kapcsolatokrdl Bécsben, 1961. aprilis 18-an aldirt nemzetk6zi
szerz0dés kihirdetésérol szolo 1965. évi 22. torvényerejii rendeletben, illetve a nemzetkozileg védett
személyek, koztik a diploméaciai képviselok ellen elkGvetett biincselekmények megel6zEésér6l €s
megbiintetésérol sz6l6, New Yorkban, az Egyesiilt Nemzetek Kozgytilése XXVIIL. iilésszakan, az 1973. évi
december hé 14. napjan elfogadott egyezmény kihirdetésérol szolo 1977. évi 22. torvényerejli rendeletben
foglalt kételezettség teljesitése érdekében, a nemzetkodzileg védett vezetd személyét, szabadsagat és
méltosagat, illetve a védett delegacidk mozgasat, kézlekedését hazanknak biztositania kell. A gyiilés
a védett delegaci6 szabad mozgasat, kozlekedését nem akadalyozhatja.

A nemzetkozi szerz6désben foglalt kotelezettség teljesitése érdekében, a Rend6rségrol szolo 1994. évi
XXXIV. 46. § alapjan személy- és I1étesitménybiztositasi intézkedések megtételére, ezzel
Osszefiiggésben teriiletlezarasokra keriilhet sor.

A védett vezetOk és delegaciok mozgésa a gylilés paramétereinek médositasat eredményezhetik.

Balogh Bence: a fentiekre reagdalva elmondom, hogy a tdjékoztatdsokat és figyelmeztetéseket
megértetiem, védett vezetl érkezése esetén egyiittmitkodom a Renddrséggel.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: felhivom a figyelmét arra, hogy a gyiilés vezet6jének a gyiilés
megtartisa soran a Gytv. 4. §-a alapjan kell eljarnia, a gytilés rendjének fenntartasahoz megfeleld
szamu, nagykort rendezd (5. §-a) segitségét kell igénybe vennie.

Balogh Bence: a fentieket megértettem és tudomdsul vettem. A gyiilés rendjét 5 fG rendezd fogja
biztositani akik, sarga mellényt fognak viselni, azonban ha sziikséges a résztvevlk létszamdval
aranyosan novelni fogjuk a létszamukat.

‘A gyiilekezési hatésag munkatarsa: kiemelten felhivom a figyelmét a Gytv-ben foglalt, a gytilés
békés jellegét biztositod korlatozasokra:

9. § [A gyulés békés jellegét biztositd korlatozasok]
(1) Tilos a gytilésen - ideértve az oda eljutast, illetve az onnan tdvozast is -

a) loéfegyvert, lGszert, robbandanyagot, robbantdszert, robbandanyag vagy robbantdszer
felhasznalasara szolgald késziléket, a 67/548/EGK tanacsi iranyelv 2. cikkének (2) bekezdésében
meghatarozott veszélyes anyagot vagy ezek utanzatat maganal tartva,

b) az élet kioltasara, személyi sériilés vagy sulyos anyagi kar okozaséra alkalmas dologgal, vagy
c) erbszakot kozvetitd vagy megfélemlito jellegii félkatonai vagy ahhoz hasonld ruhazatot viselve
megjelenni.

(2) Ha azt a tudomasul vett bejelentés nem tartalmazta, a résztvevok

a) nem viselhetnek védofelszerelést, egyenruhat, vagy azzal 6sszetéveszthet6é ruhdzatot,

b) tovabba arcukat nem takarhatjak el.

Felhivom tovabb4 a figyelmét arra, hogy a gyiilés békés jellegét biztositd korlatozasok megsértésével
bilincselekmény valdsul meg.



Balogh Bence: a fentieket megértettem és tudomdsul vettem. A gyiilés napirendjével, illetve céljaval
osszefiiggéshen sem a résztvevék, sem a rendezék véddfelszerelést, egyenruhdt, vagy azzal
osszetéveszthetd ruhdzatot nem fognak viselni, illetve arcukat jogszabdlysértd médon nem takarjak el.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: Felhivom tovabb4 a figyelmét arra, aki a gyiilekezési hatdsag
altal tudomasul vett bejelentésben megjelolttdl eltérd helyszinre, Gtvonalra vagy idGpontra szervezi a
rendezvényt, vagy a résztvevoket a bejelentésben megjelslt helyszintél, utvonaltdl vagy idéponttdl
val6 eltérésre hivja fel, tovabbd aki a gytilést szervezéként vagy vezetdként - a spontan gytilés esetét
kivéve - bejelentés nélkiil tartja meg szabalysértést kovet el.

Ezzel osszefliggésben felhivom a figyelmét arra, amennyiben a gyiilés megtartdsa sordn, vagy
kozvetlentiil a gylilés lezarasat kdvetben (a kozos véleménynyilvanitd jelleget megbrizve) a résztvevok
csoportosan vagy szervezetten eltérnek a rendezvény egyeztetett helyszinét6l vagy utvonalatol, illetve
tovabbi — be nem jelentett — gyiilés megtartasara keriil sor, ugy a BRFK mind a szervez6 esetében,
mind a csoportot vezetd/iranyitd személy esetében megvizsgalja az esetleges jogsértd cselekmény
miatti felel6sségét.

A Gytv. alapjan vezetdnek (szervezdnek) kell tekinteni azt a személyt, aki a napirendet meghatdrozza,
akinek a gyiilés menetére befolydsa van, illetve aki harmadik személyekkel szemben a gytilést
képviseli.

Balogh Bence: 4 tdjékoztatdst megértettem.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: felhivom a figyelmét arra, ha a gyiilés résztvevéinek magatartasa
a gyilés térvényességét veszélyezteti - ideértve kiilondsen a gylilés békes jellegének elvesztését, a
békés jellegét biztositd korlatozasok megsértését, masok jogainak vagy szabadsiganak sérelmét is -,
¢s a rend masként nem allithaté helyre, a gyiilés vezet6jeként a gylilést fel kell oszlatnia.

Ha fenti kotelezettségének, mint vezetd nem tesz eleget, a gyiilést a rendorség feloszlatja.

A rendérség a gyilést akkor is feloszlatja, ha azt a tudomasul vett bejelentésben megjelslt helyszintdl,
utvonaltol, idoponttdl, vagy iddtartamtol eltéréen ugy tartjak meg, hogy a gyiilés megtiltasanak lett
volna helye.

Balogh Bence: a fenti tdjékoztatdsokat megértettem és tudomdsul vettem, a gyiilést mindvégig békésen,
a torvényes keretek kozott, az egyeztetett feltételek alapjan fogjuk megtartani.

A gyiilekezési hatésag munkatdrsa: felhivom a figyelmét azon szervez6i kotelezettségére, hogy a
gylilés befejezését kovetden haladéktalanul gondoskodnia kell a gytilés helyszinének, a gytilést
megel6zé allapotba hozasardl, igy kiilondsen a gytilésen feldllitott épitmények és berendezések
elbontasarél, a gytlés soran elhelyezett plakatok eltavolitdsarol, a gyiilés soran keletkezé hulladék
eltakaritasarol és az esetleges kornyezeti karok helyreallitasarol.

Ezen kotelezettség megsértése esetén a szervezdvel szemben kozigazgatasi birsag szabhato ki.

Felhivom tovabb4 a figyelmét arra, hogy a gylilés résztvevdje altal okozott karért a karosult harmadik
személlyel szemben a szervez6 a karokozoval egyiitt egyetemlegesen felel6s. A szervezé mentesiil a
felelosség alol, ha bizonyitja, hogy a rendezvény szervezése és megtartisa soran ugy jart el, ahogy az
az adott helyzetben éltaldban elvarhato.



Balogh Bence: a fentieket megértettem és tudomasul vettem. A gyiilés helyszinét eredeti dllapotiba
fogjuk visszadllitani, az dllagmegodvdsra figvelmet forditunk.

A gyiilekezési hatésag munkatirsa: tijékoztatom, hogy a bejelentés hatdésaghoz tortént
beérkezésének idopontjatél szamitva, a BRFK a torvényes hataridén (48 oran) beliil, a jelen
jegyzOkonyvben egyeztetett feltételek alapjan elbiralja a bejelentést. A tudomasul vételrél a
gylilekezési hatdsag alakszerl hatarozatot nem hoz, ebben az esetben a gyiilést a térvényes hataridé
lejartat kovetéen tudomasul vettnek kell tekinteni.

Minden mas esetben a hatdsag a térvényes hataridén beliil hatarozat formajaban dont, amelyet
haladéktalanul irasban kozol a szervezdvel, és azt kozhirré teszi a renddrség hivatalos honlapjan
(http://www.police.hu/hu/hirek-es-informaciok/gyulekezesi-hatarozatok/aktualis).

Balogh Bence: a fentieket megértettem és tudomdsul vettem. A gyiilés megtartdsdra vonatkozo, a
gyiilekezési hatosag irdasbeli dontéseit tigyfélkapun keresztiil kérem kézbesiteni.

A gylilekezési hatésdg munkatirsa a bejelentonek a fentiekben részletesen kifejtettek szerint
valamennyi olyan lényegi kérdést feltette, amelyhez a bejelenté megkérdezésére volt sziikség a
személyes egyeztetés korében.

IL

A vonatkozé jogszabalvi kornyvezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: [A kozteriileti gyiilés bejelentése]
(1) Aki kozteriileten nyilvanos gylilést szervez, a gylilést annak megtartdsat megelézéen legfeljebb
egy hodnappal, és a felhivds el6tt legaldbb 48 o6raval koteles bejelenteni az illetékes
rendorkapitdnysadgnak - Budapesten a Budapesti Rendor-fokapitanysdgnak - (a tovabbiakban:
gylilekezési hatosag).
(2) Egy gytlést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt t6bben szervezik. Ilyenkor a szervez6k
azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelentd a tobbi szervezé képviseletében, meghatalmazottként
jarel.
(3) A gytilést irasban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen elGterjesztett bejelentést a
gylilekezési hatosag jegyz6konyvbe foglalja.
(4) A bejelentésben meg kell jel6lni

a) a szervez0, tobb szervez0 esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezd szervezet esetén a képviseletre
jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a rendérséggel kapcsolatot tart,

b) a gytilés

ba) helyszinét (itvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének idépontjat,

bc) céljat,

bd) rendezbinek 1étszamat,

be) résztvevoinek varhat6 létszamat,

bf) azt, ha a résztvevok a gylilés napirendjével, illetve céljaval osszefiiggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatirozott médon kivannak megjelenni;

¢) azt, ha a szervezd vagy a vezet6 indokoltnak tartja, hogy a rendéri szerv képviseléje a gylilés
helyszinén jelen legyen.
(5) Ha a gylilés vezetdje csak késobb kertil kijellésre, vagy a gylilés szervezéjének személyében
valtozas all be, annak nevét és cimét a szervezo a gyiilekezési hatdésagnak késedelem nélkiil bejelenti.



(6) Ha a bejelentési hataridé megtartisa veszélyeztetné a gyiilés céljat, a gyiilést az arra okot ad6
eseményt kovetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatosagnal
(slirgls gytilés).
(7) Nem kell a gytilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kdzvetleniil megel6z6 indokbdl, tervezés
¢s szervezd nélkiil alakul ki (spontan gyulés).
(8) E torvény alkalmazasa soran kozteriilet a kozhasznélatra szolgalé minden olyan allami vagy
onkormdnyzati tulajdonban 4116 foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan, és
amelyet mindenki korlatozas nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kozutként vagy térként
szolgal6 részét is.
A Gytv. 11. §-a szerint: [A bejelentést kivetd egyeztetés]
(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok altalanos szabélyait az e térvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.
(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiralasahoz a szervezo, a vezet6 vagy mas személy meghallgatisa
sziikséges - a gyiilekezési hatosag a targyalds szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezit
vagy vezet6t, az altala a bejelentésben megadott elérhetdségen, révid uton idézi.
(3) Ha a gyiilekezési hat0sag az egyeztetés soran észleli, hogy a gylilés a bejelentett helyszinen és
idopontban nem tarthatd meg, felhivia a szervezd figyelmét arra, hogy mds helyszineken az
megtarthato.
(4) Ha a szervezd, illetve képviseldje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gyiilekezési hatdsdg a gyillés rendjénck fenntartisa, valamint a koézrend
biztositdsa érdekében hatarozatot hoz.
(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiillonésen

a) akozbiztonsag, a kézrend, vagy méasok jogainak és szabadsaganak védelme érdekében sziikséges,
a gylilés megtartasahoz kapcsolodo biztonsagi feltételekrol,

b) arenddrség és a gyiilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapesolattartasrol,

¢) arendezOk szamarol,

d) azoknak a technikai eszko6zoknek az alkalmazdsar6l, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba

e) - mindsitett adatot nem tartalmazdé mddon - a gylilés biztonsagos lebonyolitisa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.”

A Gytv. 12. § -a szerint: [Versengo rendezvények]

(1) Ha azonos helyszinre és idépontra t&bb gytilést jelentenek be, és azok egyidejii megtartasa azok
jellege vagy a helyszin sajatossagai miatt nem lehetséges, akkor az élvez elsébbséget, amelyet a
gylilekezési hatdsagnak korabban jelentettek be.

(2) Ha a korabban bejelentett gytilést a gyiilekezési hatosag megtiltotta, a tobbi bejelentés elintézését
a hatdrozattal szembeni jogorvoslat elbiralasaig felfliggeszti.

(3) A versengd rendezvény szervezdje a gylilekezési hatosaggal torténé — a 11. § szerinti —
egyeztetésen kérheti az altala bejelentett rendezvény olyan id6pontra vagy helyszinre torténd
athelyezését, amely alkalmas a rendezvény céljanak elérésére.

A Gytv, 13. §-a szerint: [A gyiilés megtiltisdnak okai]

(1) A gyilekezési hatésag a bejelentés beérkezésétol szamitott 48 oOran beliil a gylilésnek a
bejelentésben megjel6lt helyszinen vagy iddpontban valé megtartasat megtiltja, ha az egyeztetést
kovetden rendelkezésre 4ll6 informAcidok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gytlés a
kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetlenill, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsaganak sziikségtelen mértékd és ardnytalan sérelmével jar, és a
kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gyiilés bilincselekményt vagy
blincselekmény elkdvetésére valo felhivast valodsit meg.



(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gyiilés

a) a diploméciai vagy nemzetk6zi jogon alapulé egyéb mentességet €lvezd, Magyarorszagon
tartdzkodd személy vonatkozdsaban vallalt kételezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a bir6sagok miikodését megzavarja, vagy

¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gytilés - az alkalmazott
technikai eszk$zok, id6tartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi életének védelméhez valo
jogéanak, otthonanak, emberi méltésaganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek meltosaganak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz, tartézkodasi hely szabad
megvalasztasdhoz valé joganak korlatozasara.
(5) Ha a gyiilekezési hatdsag a gylilés megtartasat nem tiltja meg, de a kozbiztonsag, a kozrend, vagy
masok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a szervezo szamara hatarozatban eldirja a
gyulés megtartasanak feltételeit.

II1.

A torténeti tényallas és a vonatkozo jogszabdlyi kérnyezet dsszevetésébdl levont
kovetkeztetések

Mint ahogy az a torténeti tényallas megallapitasaibdl is kitlinik, a targyi gytlés bejelentdje, az LMBTQ
jogok gyakorlasaval 6sszefliggd bejelentdvel szemben, a Gytv. 10. § (1) bekezdésében meghatarozott
legkorabbi hataridohoz képest 26 masodperccel késdbb tette meg a gytiilés megtartdsara vonatkozd
bejelentését. Megallapithatd az is, hogy a fent emlitett, megtartani szandékozott gyiilések helyszine és
id6pontja részben atfedésben van egymassal, ezt az atfedést tovabb erdsiti az adott gytlésekre térténd
megérkezes €s eltavozas részbeni azonossaga is.

A fenti tényekbol kovetkezéen a gylilekezési hatosagnak mérlegelnie volt sziikséges a Gytv. 12. §-
aban meghatdrozott, versengd rendezvényekre vonatkozo jogszabalyhely alkalmazanddsagat, tovabba
a Gytv. 13. §-aban meghatarozott, a gyiilés megtiltdsanak okait részletezd jogszabélyhely esetleges
segitségiil hivasat is.

A jelen hatarozattal érintett bejelentés fébb, lényegi paramétereit Osszevetve a hivatkozott Pride
megtartasara iranyuld gyiilés bejelentésében szerepld lényegi elemeivel megallapithat6, hogy az
id6beli és térbeli részleges azonossag okan, a két gylilés kozos keresztmetszete — ideértve a gytilésre
torténd érkezés, és az onnan vald eltdvozas Utvonalait és idOpontjait is — egyértelmiivé tette a
gylilekezési hatosag szamara, hogy az adott gytilések relaciojaban verseng6 rendezvényekrdl van szo.

A gylilekezési hatosadg tudomasulvételre vonatkozo eljarasdban megallapitotta azt is, hogy jelen
esetben, egyezben a Kuria K.IV.40.001/2021/6. szamu itéletének [16] bekezdésében foglaltakkal a
verseng® rendezvények egyidejli megtartasa azok jellege, vagy a helyszin sajatossdga miatt nem
lehetséges, kizart.

Ezért a gytilekezési hatosag eljarasa soran alkalmazta a Gytv. 12. § (1) bekezdésének azon fordulatat,
amely arra utal, hogy amennyiben a gytlések egyidejii megtartisa nem lehetséges, akkor az élvez
els6bbséget, amelyet a gyiilekezési hatésagnak kordbban jelentettek be. A jelen hatarozattal érintett
gyllés bejelentésére 26 masodperccel kés6bb keriilt sor, mint a jelen hatdrozattal érintett gyiiléssel
verseng0, korabbi gylilés bejelentésére, ezért a gyiilekezési hatdsag megallapitotta, hogy a targyi
hatdrozattal érintett gylléshez képest van korabbi bejelentett és tudomasul vett gyilés, amely
szitkségszeriivé teszi a Gytv. 12. §-aban meghatarozottak alkalmazasat.

A gyiilekezési hatosadg a johiszemiiség, a kolesonds egyiittmlikodés, tovabba a rendeltetésszerti
joggyakorlas alapelveit is segitségiil hivta a targyi hatdrozat meghozatala soran.



A gylilekezési hatdsag ezen jogelvek gyakorlati alkalmazisa tekintetében az alabbi tényszerii
megallapitasokat tette.

A 2026-ban megrendezni szandékozott Pride, mint részben vonuldsos, részben statikus gyiilés
hagyomanyosan minden év jinius vagy julius honapjaban keriil megrendezésre. A gyiilés célja minden
évben az LMBTQ kozosség tagjait megilletd jogokra torténé figyelemfelhivas. A gyiilekezési hatosag
allaspontja szerint koztudomasu ténynek tekinthetd az is, hogy az adott k6z6sséghez tartozo személyek
tradiciondlisan a jelen, hivatkozott bejelentett és tudomasul vett gylilés szerinti utvonalon tartottak
preferaltan a Pride-ot az elmult évtizedek soran.

Tényszertien kijelenthetd az is, hogy voltak olyan évek, amikor kiilonb6z6 okokbdl nem a 2026. évben
megjeldlt utvonalon valosult meg a gytilés.

A korébbi gyiilésekhez kapcsoloddan az ellentétes érzelmil személyek — nemtetszésiiket kifejezendd —
a Pride Utvonaldt érintden szamtalan olyan gytilést jelentettek be, amelyeken az LMBTQ k6zdsség
tagjait elitéld jellegli célbol gytiltek 6ssze. Az elmilt évek tapasztalatait 6sszegezve kijelenthetd, hogy
minden évben lényegesen tobb gylilés bejelentésére keriilt sor e targykorben, mint ahany gytilés
megtartasa valdjaban megtortént.

Ebbol adodoan tényszeriien kijelentheté az is, hogy az LMBTQ ko&zdsséggel ellentétes érzelmii
személyek gylilés megtartasara iranyulé szandéka nem feltétleniil a tényleges gyiilés megtartisara
iranyult, hanem ezen bejelent6i kor célul tizte ki az LMBTQ kozosség tagjainak, a szamukra
szimbolikusnak tartott gytlés helyszineinek ellehetetlenitését, a Gytv. 12. §-dban meghatarozott,
versengd rendezveényekre vonatkozo fejezet elsébbségi elvének alkalmazasaval.

Az el6z6 bekezdésben kifejtett érvelés ténybeli alapjaul szolgalé megallapitasok az alabbiak:

A nyilt internetes forrasokon fellelheté dokumentumok alapjan barki szamara elérhetd informacio,
hogy a Szivarvany Misszié Alapitvany a 2026-ban megrendezni szdndékozott Pride-ot, 2026. junius
27. napjan kivanja megtartani Budapesten. EbbSl ad6déan, a Gytv. 10. § (1) bekezdésében
meghatarozott, bejelentés legkorabbi idopontjara vonatkozd jogi lehetdség figyelembevételével, barki
szdmara levonhaté kovetkeztetés, hogy az adott napon megtartani szandékozott gytilések
bejelentésének legkorabbi hatarideje 2026. majus 27. napjan 00.00.00 6ra.

Tényszeriien megéllapithatd, hogy a hivatkozott jogszabalyban meghatirozott hataridében, mind a
Pride szervezdi, mind t6bb maganszemély élt az adott napra tervezett gyiilés bejelentésének jogi
lehetdségével. A gylilekezési hatdésdg megallapitotta, hogy a Pride céljaival ellentétes érzelmii
személyek koziil négy maganszemély élt, olyan célu gylilés bejelentésére vonatkozo lehetéségével,
amely kifejezetten a tervezett Pride elleni véleményformalast tiizte ki maga elé. A bejelentések
egyenként is, de dsszességében mindenképp lefedték azokat a budapesti kozteriileteket, amelyeken az
elmult évtizedekben a Pride eseményei zajlottak le.

A gylilekezési hatdsag allaspontja szerint a jelen bejelentés részleges idébeli és térbeli titkozése felveti
az un. “készletez6 jellegi” teriiletfoglalasi szandékot, amely azt jelenti, hogy az egyik, gyiilekezési
hatoésag szamara egyértelmlien beazonositott bejelentdi kor csak azért kivan élni a gyfilés
bejelentésének lehetdségével, hogy a vele ellentétes érzelmii csoportok ne élhessenek az adott helyen
¢€s idoben a békés gylilekezés jogaval.



Ebbol adéddan a gyiilekezési hatosag a jelen hatarozat meghozatala soran élt azon gyiilekezési jogot
magyar jogszabalyokkal kihirdetett nemzetkdzi emberi jogi dokumentumokban is dltaldnosan elismert
Jjogelv, hogy az alapjogok garantildsa senkit sem jogosit fel olyan cselekvésre, amely e jogokkal valo
élés ellehetetlenitésére iranyul. Igy a gyiilekezési jog gyakorldsa sem irdnyulhat mdsok jogainak és
szabadsaganak ellehetetlenitésére, vagyis a békés gyiilekezéshez valo jog dltal nem védettek az olyan
ellentiintetések, amelyeket azzal a céllal szerveznek, hogy egy mdsik gyiilést megakaddlyozzanak.
Erre figyelemmel a Kuria megdllapitotta, hogy korlitozhatok, vagy megtilthatéak azok a gyiilések,
amelyek mds gyiilés ellehetetlenitésére iranyulnak.”[Kuria Kgyk.39.041/2023/3. szamu itéletének

[34] pontjaj

A gyiilekezési hatosag ugy itélte meg, hogy a jelen hatrozattal érintett bejelentés tekintetében felmeriil
a Gytv. 13. § (1) bekezdése azon fordulatanak esetleges alkalmazasi sziikségessége, amely a gytlésnek
a bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idépontban vald megtartasat megtiltja, ha az masok
jogainak és szabadsaganak sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jar, ehhez kapcsolodéan
sziikségszerl alkalmazni a 13. § (4) bekezdését is, amely masok jogainak €s szabadsaganak példal6zo
jellegii felsorolasara utal.

A gytilekezési hatosag allaspontja szerint ,,masok™ alatt egyértelmiien az LMBTQ kozdsség tagjait
definidlhatjuk, mig a kollizioban allo alapjogok vonatkozdsiban az adott k6zOsség békés
gytilekezéshez valo joganak sérelmét értjiik.

A gyiilekezési hatosag altal elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt eredményeképpen arra a
kovetkeztésre jutott a gylilekezési hatosag, hogy az un. ,.készletezé jellegli” gyiilések elsébbségi
teriiletfoglalasa iranti szandék a hatésag megitélése szerint kimeriti a szilikségtelen mértékli és
aranytalan térvényi kritériumot.

A gytilekezési hatosag az altala elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt soran figyelemmel volt az
aldbbi iranyado6 Kuriai gyakorlatra is:

A Kuria Kgyk. VIL39.107/2026/5. szamu itéletének a dontés elvi tartalmaként aposztrofalt
megallapitasokra.

[23] A gyiilekezési hatosag eljardsa soran nem csak azt vizsgalhatia, amit a bejelentés tartalmaz, vagy
amit a bejelentd az egyeztetési eljards sordn elbad, hanem értékelnie kell minden a gyiiléssel
kapcsolatban rendelkezésére allo relevans informdciot is. Azonban kizarolag tényekkel alatamaszthato
informaciokbdl kell levonni a jovire vonatkozo, valdsziniiséget megalapozo kivetkeztetését.

A Kuria Kgyk.1V.39.046/2024/5. szamu itéletének [36] bekezdésében megfogalmazott, a dontés elvi
tartalma megjel6léshi iranymutatdséra is.

A hivatkozott iranymutatas alapjan, ha a gylilekezési hatosag a kézrend védelme érdekében korlatozza
a gyllés megtartdsat, hatdrozata indokolasédban értékelnie kell, hogy a gylilés mennyiben érinti a
kozrendet, a korlatozas, vagy megtiltas nélkiil milyen mértékben sértené azt, tovabba, hogy az enyhébb
korlatozasok — ha van ilyen — miért nem vezetnének eredményre.

A Kuria Kgyk.IV.39.027/2026/9. szamu itéletének [58]-[62], valamint a Kuria Kgyk.
IV.39.143/2026/7. szamu itéletének [44]-[51], indokolasbeli szakaszaiban foglalt jogértelmezési
irAnymutatasait is.



Ezen szakaszok koziil kiemelendd a Kgyk. 1V.39.143/2026/7. szamu itélet, amely indokolasanak [44]
bekezdésében a Kuria kifejtette, hogy a Gytv. 13. § (1) és (5) bekezdése az alapvetd jogok legkisebb
mértékil korlatozasanak érdekében egy tobblépcsos korlatozasi rendszert allitott fel. A kialakult bir6i
gyakorlat alapjan a gytilekezési hatosagnak azt kell elész6r megvizsgalnia, hogy a gyiilés a
kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti-e,
illetve masok jogainak és szabadsaganak sziikségtelen mértéki és ardnytalan sérelmével jar-e. Ha erre
a gylilekezési hatdsag szerint a vélasz igenld, azt kell megvizsgalnia, hogy a k6zbiztonsag, a kozrend
vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme biztosithatd-e azzal, hogy a szervezd szamara elbirja
a gyulés megtartasanak feltételeit. Ez azt jelenti, hogy a megtiltdsnal enyhébb korlitozis rendeltetése
az, hogy — éppen a békés gyiilekezéshez vald jog gyakorlasanak biztositasa érdekében — a bejelentett

gyllés altal okozott sziikségtelen és aranytalan mértékii korldtozas aranytalansagat vagy
sziikségtelenségét a lehetoséghez képest kikiiszébolje.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy a gyiilekezési hatdsag allaspontja szerint a korabbi évek és az idei
év elsdbbségi elvhez kapcsolodd analdgidja tényszerlien fennall. A gyiilekezési hatosag helyesen
ismerte fel €és alkalmazta a Gytv. 12. § -dban meghatarozott elsébbségi rendezvényekre vonatkozd
jogintézmeényt. Azonban a gyiilekezési hatosag figyelembe vette a jelen hatarozat indokoldsaban
tobblépcsds mérlegelési folyamatban, Gjra és Gjra elvégzett sziikségességi-aranyossagi kontextusban
vizsgalandé a békés gylilekezéshez valdé jog egyidejii érvényre juttatdasa, masok jogainak és
szabadsagéanak védelme tiikrében.

Ebbol kdvetkezden a gylilés bejelentés szerinti valamennyi paraméterének (idéintervallum, 1étszam)
figyelembevételével a gyiilekezési hatosag ugy itéli meg, hogy a rendelkezé részben meghatarozottak
szerinti eléiro-korlatozé szabalyok maradéktalan betartdsa biztositja a jogszabalyoknak vald
megfeleldséget.

Iv.

Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjérdl maga a Gytv. tovabbéd annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban
Akr), valamint a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi L térvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gytilekezési hatdsag hatarozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatdrozat kozlését6l szamitott harom napon beliil a szervezd azt kidzigazgatasi perben
megtidmadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatosag hatdrozatat. A kérelmet a
gylilekezési hatosag harom napon beliill tovabbitja a birésaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az tigyfél - az 6nalld fellebbezéssel nem tamadhaté
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (2) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal kapcsolatos
eljarasban a Kuria jar el elso és végs6 fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria el6tt a jogi képviselet kotelez6.



V.

Kozzététel és kézbesités

A renddrség a Gytv. alapjan gylilekezési hatdsagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatarozatat a
gylilekezési jogrol szOl6 térvény hatalya ala tartozé gyllésre irdnyulo bejelentés elintézésének és a
gyllés biztositasaval kapcsolatos rendorségi feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairdl sz6lo
26/2018. (1X.27. ) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - kételes kézhirré tenni. A szervezdvel a hatarozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban térténik, azt az altala elérhet6ségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatosag a hatarozat meghozatalat kévetéen haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kdzhirré tétel a hatarozat szervezével torténd kozlésével
egyidejlileg torténik, kétség esetén a k6zlés idopontjanak a kézhirré tétel idépontjat kell tekinteni.

A birdsag elbiralasi hatarideje a kereset beérkezésétdl szamitott hdrom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir eld. A birdsagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatdsagi
hatarozatot a rendOrség hivatalos honlapjarol a vonatkozo BM rendelet értelmében soron kiviil kételes
eltavolitani, mig a hatosagi hatarozatot megvaltoztato birésagi dontést sajat dontésével azonos modon
koteles kozhirré tenni.
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L»/

dr. Terdik Tantfas r. vezérérnagy
rendérségi fotaniacsos
Budap€st rendoérfékapitinya




